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Anarquismo, marxismo e as licoes da Comuna de Paris

Por TAIN MCKAY*

Uma abordagem marxista, é garantido que ela ird (no melhor dos casos) ignorar ou (no pior dos casos) distorcer o
envolvimento anarquista na andlise dos eventos

“Em 17 de margo, o governo comunista completou sua “vitéria” sobre o proletariado de Kronstadt e em 18 de marco
celebrou os mértires da Comuna de Paris. Estava evidente para todos que foram testemunhas mudas do ultraje cometido
pelos bolcheviques que o crime contra Kronstadt era muito mais gigantesco do que o massacre dos Communards, em 1871,
pois aquele foi feito em nome da Revolucdo Social, em nome da Reptublica Socialista” (Emma Goldman. My Disillusionment

in Russia).™

Ha algumas coisas certas acerca da leitura de livros de historia. A primeira, e mais 6bvia, é que vocé geralmente sabe
como termina (mal, no caso da Comuna de Paris). O que importa é o que vocé aprende com os eventos discutidos.
Segundo, quando é uma abordagem marxista, é garantido que ela ird (no melhor dos casos) ignorar ou (no pior dos casos)
distorcer o envolvimento anarquista na analise dos eventos. Nesse sentido, a abordagem leninista de Donny Glukstein

acerca da Comuna de Paris™ ndo desaponta: ele tanto ignora aspectos chave da critica anarquista quanto distorce as
partes que trata.

A Comuna de Paris é uma influéncia significativa para todos os revolucionarios socialistas, anarquistas, assim como
marxistas. Isto deve ser bem reconhecido em circulos libertérios, entdo, ndo ha necessidade de discutir sua historia em
qualquer medida. Ndo s6 havia “entre os communards anarquistas e sindicalistas de diversos tipos”™, como Mikhail
Bakunin e Piotr Kropotkin viram a Comuna de Paris como uma notdéria confirmacdo (tanto no sentido positivo quanto no
negativo) das ideias anarquistas. Karl Marx produziu seu classico Guerra Civil em Franga imediatamente apds a queda da

Comuna e adicionou o que ele considerou suas licoes chave - “a classe trabalhadora nao pode simplesmente se apossar da

mdquina estatal automaticamente e maneja-la para seus propdsitos”™ - ao prefécio seguinte do Manifesto Comunista.
Lenin as colocou como o coracao do seu Estado e Revoluc¢do e proclamou que enquanto os “anarquistas tentaram
reivindicé-la” [a Comuna] como “uma corroboracao de sua doutrina” na realidade eles “compreenderam completamente

errado suas licdes e a anélise de Marx dessas licdes”." Mais recentemente, o leninista Paul Blackledge utilizou esta obra

para sugerir que “o problema para Bakunin era que Marx estava palpavelmente correto” na medida em que “a Comuna era
uma nova forma de governo e, de fato, uma nova forma de Estado” e, assim, Kropotkin teria produzido “uma critica

imanente & analise de Bakunin da Comuna de Paris”.™! Nés usaremos o livro de Gluckstein como forma de explorar as

licoes da Comuna, para mostrar como as ideias anarquistas sao distorcidas e como a interpretagao marxista padrao que ele
sistematiza é falha. Isto reafirmard as influéncias anarquistas na Comuna, o lugar da Comuna no anarquismo e a critica
anarquista sobre ela. Também mostraremos como sao implausiveis as tentativas leninistas de apropriarem-se dela para sua
tradigdo, pois ao mesmo tempo que Gluckstein (2006, p. 53) sauda a Comuna por introduzir o “controle operario da
producao” e a “democracia desde baixo”, ele falha em mencionar o inconveniente fato dos bolcheviques terem abolido
ambos.
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Proudhon, Marx e exploracao

Enquanto Marx, em A Guerra Civil em Franga, falha em mencionar quaisquer influéncias intelectuais sobre a Comuna,
apresentando-a como algo que apareceu do nada, Gluckstein (2006, p. 85) corretamente aponta que “com todas as suas
ideias ousadas e progressistas” ela nao “foi escrita em uma folha em branco”. Ele segue a maioria dos historiadores da
Comuna dividindo as influéncias politicas dela em trés: Jacobinos, Blanquistas e Proudhonianos. Os primeiros eram
republicanos radicais, inspirados pelos Jacobinos da Grande Revolugao Francesa, e buscavam primariamente a mudanga
politica, com a questdo social a ser tratada depois. Os Blanquistas seguiam seu heréi de mesmo nome, Louis Auguste
Blanqui, a favor de um partido de revolucionarios profissionais que tomaria o poder em um golpe e implementaria o
socialismo de cima para baixo. Os Proudhonianos eram inspirados pelo socialismo federalista de Pierre-Joseph Proudhon,
as primeiras pessoas a chamarem a si mesmos como anarquistas, e eram um grupo misto que Gluckstein corretamente
divide em alas a direita e a esquerda.

Nem precisaria ser dito que a Comuna foi fortemente influenciada pelas ideias de Proudhon, e o melhor que se pode dizer
da abordagem de Gluckstein (2006, p. 82) é que pelo menos ele reconhece isto - afirmar que Marx “desempenhou um
papel significativo” na Primeira Internacional, diz ele, “nao significa, entretanto, que a se¢do francesa era cheia de
marxistas. Aqui os Proudhonianos eram a corrente mais influente”. No entanto, sua discussdo sobre as ideias de Proudhon
é uma caricatura. Para ser generoso, ela simplesmente repete as andalises marxistas padrao das ideias do francés. Portanto
sua abordagem né&o estd quebrando as barreiras da distorgdo. Considerando o quédo regulamente esta bobagem é repetida,
vale a pena contrastar a abordagem de Gluckstein com o que o “pai do anarquismo” realmente defendeu.

A habitual equacdo leninista de uma economia de mercado com capitalismo é repetida, com Gluckstein (2006, p. 72)
afirmando que as “criticas de Proudhon as falhas da sociedade capitalista eram precisas” mas ele “ndo recusou o sistema
de mercado como um todo”. Confundir capitalismo com mercado permite apresentar Proudhon como um defensor do
trabalho assalariado e afirmar que ele sustentou que as trocas de mercado sob o capitalismo sdao baseadas na liberdade e
na igualdade. “Por conseguinte, uma vez que vender a forga de trabalho era por si s6 uma forma de operagdo comercial,
quando empregados iam trabalhar para seus patroes eles nao estavam sendo explorados porque ‘o trabalho de qualquer

m

homem pode comprar o trabalho que ele representa’”.

Significativamente, Gluckstein cita Marx citando (erroneamente) Proudhon. De fato, ele raramente cita Proudhon
diretamente, sugerindo uma falta de familiaridade com o material fonte, pois se ele estivesse minimamente familiarizado
com as ideias de Proudhon, saberia que os anarquistas explicam como a propriedade - trabalho assalariado - “viola a
igualdade por meio do direito de exclusdo e crescimento, e a liberdade pelo despotismo”, resultando na exploracao do

operario pelo capitalista que o emprega.™

Ironicamente, na passagem que Marx arranca de contexto e que Gluckstein
regurgita, Proudhon esta provocando os economistas burgueses acerca do porque a mais-valia produzida pelo trabalho nao

era usufruida pelos operarios que a produziram:

Por que os economistas, se, como parece, acreditam que o trabalho de cada um deve deixar um excedente, ndao usam toda
sua influéncia para espalhar essa verdade, tdo simples e tdo iluminada: O trabalho de cada homem deve comprar somente

o valor que ele contém, e este valor é proporcional aos servigos de todos os outros trabalhadores?™"

Proudhon explica porque isto nao ocorre sob o capitalismo, como vendendo seu trabalho e o produto dele garante-se que
os trabalhadores sejam explorados por seus patroes, como é o trabalho assalariado que produz esse resultado. Entdo se a
“troca de bens através de um sistema de mercado” era para Proudhon “fundamentalmente justa”, isto ndo implica que “a
venda do trabalho seja uma forma de operacao comercial, onde os empregados... ndo estivessem sendo explorados”.
Mostrando sua completa ignorancia no assunto, Gluckstein afirma que “Karl Marx, que estudou o trabalho de Proudhon
cuidadosamente, teve uma analise muito diferente que colocou a exploragdo no proprio coragdo do processo produtivo
capitalista” (GLUCKSTEIN, 2006 p. 72). Na realidade, Proudhon argumentou que era esse o caso de 1840 em diante. Ele
estava perfeitamente ciente que os trabalhadores produziam um valor maior do que recebiam em salario:

Quem quer que trabalhe se torna proprietario... eu ndo quero dizer simplesmente (como fazem nossos economistas
hipdcritas) proprietario de seu rendimento, de seu salario, de seu soldo, - eu quero dizer proprietario do valor que cria e
com o qual o patrdo lucra sozinho... o trabalhador mantém, mesmo depois de ter recebido seus salarios, um direito natural
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de propriedade sobre a coisa que ele produziu.™

Compare isso a abordagem “marxista” que Gluckstein (2006, p. 72) apresenta, na qual o trabalhador “normalmente criara
durante um dia de trabalho mais valor do que seu salario didrio com o qual o capitalista comprou a sua forca de trabalho.
Neste ponto, Marx estava reproduzindo Proudhon mais do que apresentando uma analise diferente.

Eu demonstrei que cada trabalho deve deixar um excedente; de modo que, supondo que o consumo do trabalhador
permaneca constante, seu trabalho deve criar, além de sua subsisténcia, um capital sempre maior. Sob o regime da

propriedade, o excedente de trabalho, essencialmente coletivo passa inteiramente... ao proprietario.™

Isso é obviamente uma teoria da mais-valia sendo gerada na producgdo, como reconhecido por marxistas mais informados,
como John Enrenberg que aponta que as ideias de Proudhon “antecipa[ram] o que Marx e Engels chamariam mais tarde de

apropriacdo da mais-valia”.™ Isto é parte da razdo por que “a propriedade é um roubo”, sendo a outra que a apropriagao

dos meios de vida por poucos colocou o restante na posigao de ter que vender seu trabalho (e também seu produto) para os
primeiros. (“Nds que pertencemos a classe proletéria: a propriedade nos excomunga!”).”" Assim, o roubo da terra e locais
de trabalho necessarios a todos para produzir e viver permitiu o roubo, por parte do proprietario, do produto e do

excedente criado pelo trabalho.

Talvez sem surpresa, Gluckstein falha em mencionar uma parte essencial da analise de Proudhon, nomeadamente seu
conceito de “forca coletiva”. Esta era “uma das razdes que Proudhon havia dado para rejeitar” a propriedade, que
“esforcos coletivos produziam um valor adicional” que era “injustamente apropriado pelo proprietaire” " Edward Hyams,
a quem Gluckstein cita para apoiar sua abordagem incorreta, sintetiza isto suficientemente bem, mesmo que nao tenha
utilizado o termo: “O proprietario (capitalista)... trai [seus trabalhadores] abominavelmente: pois ele ndo paga nada por

seu esforco coletivo, somente pelo esforco individual de cada”.*™ Isto estd na pagina anterior a que Gluckstein (2006, p.72)

cita do livro de Hayman: assim como a nogao de que Proudhon pensava que “o crime [de roubo] ndo ocorria no processo de
trabalho”. Marx, incidentalmente, repetiu a anélise de Proudhon sobre o papel da “forga coletiva” em O Capital,

essencialmente da mesma maneira, mas sem o reconhecimento.”” Gluckstein (2006, p. 73) explica a teoria “marxista” da
exploragao em termos da “diferenca entre o valor criado pela forga de trabalho uma vez posta a trabalhar e o préprio valor
da forca de trabalho”. Ainda assim, Proudhon levantou essa questdo em 1846, quando notou que o trabalho “é uma coisa
vaga e indeterminada por sua natureza, mas qualitativamente definida pelo seu objeto - isto é, ele se torna realidade

através de seu produto”.™ Marx, ironicamente, “fez comentarios depreciativos sobre esta passagem”, mesmo assim ela

“antecipou uma ideia que Marx estava para desenvolver como um dos elementos chave no conceito de forca de trabalho,
em outras palavras, como uma mercadoria, o trabalho ndo produz nada e existe independentemente de e anteriormente ao

exercicio de seu potencial de produzir valor como trabalho ativo”."! Ao passo que Marx é citado com o “despotismo do

capital sobre o trabalho” de 1871, Gluckstein, contudo, falha em mencionar “a propriedade é despotismo” do Proudhon de

1840.2" Isto é uma pena, porque foi este despotismo que permitiu que a exploragdo ocorresse enquanto os trabalhadores

XIX

“vendiam seus bracos e se separavam de sua liberdade” quando eles se tornaram empregados.™™ Proudhon, entdo, estava

perfeitamente ciente da natureza opressiva do trabalho assalariado:

Assim, a propriedade, que deveria nos tornar livres, nos torna prisioneiros. O que estou dizendo? Ela nos degrada, fazendo
de nos servos e tiranos um do outro.

Vocé sabe o que é ser um trabalhador assalariado? Trabalhar sob um patrao, vigilante de seus preconceitos muito mais do
que de suas ordens... ndo ter nenhum pensamento por conta prépria... ndo conhecer nenhum estimulo além do pao de cada
dia e 0 medo de perder seu emprego!

O trabalhador assalariado € um homem a quem o proprietario que contrata seus servigos dirige o seguinte discurso: o que
vocé tem que fazer nao diz respeito a vocé de forma nenhuma: vocé néo controla isto.™

Além disso, ele relaciona o crescimento da desigualdade a exploracdo produzida pela relagédo hierarquica criada no local de
trabalho capitalista:

Anarquismo, marxismo e as licoes da Comuna de Paris - 15/06/2021 - 3/15
© 2025 A Terra é Redonda. Todos direitos reservados. ISSN 3085-7120.



a terra é redonda

Eu mostrei o empresario, no nascimento da industria, negociando em igualdade de termos com seus camaradas, que se
tornaram, a partir de entdo, seus trabalhadores. Esta claro, na verdade, que essa igualdade original estava prestes a

desaparecer por meio da posicdo vantajosa do patrdo e da dependéncia dos trabalhadores assalariados.”™

Proudhon claramente vé a exploragdo acontecendo no local de trabalho e assim sua “posigao de que a propriedade é roubo
coloca um antagonismo fundamental entre produtores e proprietérios no coracdo da sociedade moderna. Se os produtores
diretos sdo a unica fonte de valor social que os proprietarios do capital estdao explorando, entdo a exploracao deve ser a

causa fundamental da... desigualdade”.” De fato, ele relaciona sua andlise de como a exploragéo ocorre dentro da

producdo - pela apropriacao da “forca coletiva” pelo capitalista - com seus chamados tanto para a associacao (“Em virtude

 [xxiii )

do principio da forga coletiva, os trabalhadores sao iguais e associados de seus lideres’ quanto para a socializacao
(“Todo trabalho humano sendo resultado da forga coletiva, torna toda propriedade, pela mesma razdo, coletiva e
indivisivel”).®

Gluckstein (2006, p.75) reconhece, de passagem, a verdadeira posi¢cao de Proudhon apontando que os grandes capitalistas
“deveriam ser excluidos da producdo de mercadorias através do mutualismo, ou cooperativas operarias”. Se Proudhon
realmente pensava que a exploracao nao acontecia no local de trabalho entdo porque ele defendia cooperativas? Por que
ele argumentou consistentemente pela abolicdo do trabalho assalariado? Simplesmente porque, ao contréario do que sugere
Gluckstein, Proudhon sabia que a “democracia industrial”, na qual “todas as posigdes sao eletivas, e os estatutos sujeitos a
aprovagao dos membros”, poderia garantir que “a forca coletiva, que é um produto da comunidade, deixe de ser uma fonte
de lucro para um pequeno numero de gestores” e se torne “propriedade de todos os trabalhadores”. Assim “associagoes de
trabalhadores... sdo cheias de esperanca tanto como um protesto contra o trabalho assalariado, quanto como uma
afirmacdo de reciprocidade” e sua importancia repousa “na negagao do regime capitalista”. Seu objetivo era “parar a
exploracao capitalista e latifundidria em toda parte, abolicdo do trabalho assalariado, trocas igualitarias e justas

n [xxv

garantidas”. Mesmo uma consciéncia basica dessas ideias teria sido suficiente para reconhecer que a alegagao de
Gluckstein (2006, p. 72) de que, para Proudhon, a exploragao “ndo ocorre no processo de trabalho” entdo “ela deve vir de
fora das relagdes comerciais ou capitalistas, através da forca e da fraude” é bobagem. A nogao de que Proudhon néo era

contra o trabalho assalariado simplesmente néo pode se sustentar mesmo diante de uma visdo superficial de sua obra.™

Proudhon e o Socialismo Associativo
Como Marx™, Proudhon estava perfeitamente ciente de que o “sistema de mercado” nédo era igual & capitalismo, que a
“sociedade capitalista” era marcada pelo trabalho assalariado e que tal sistema econdmico nao era o fim da evolucdo

social.®™ Como Marx, ele repetidamente clamou pela abolicdo do trabalho assalariado (dai seu consistente apoio as

cooperativas).

Gluckstein (2006, p. 197-198) mascara isto com sua abordagem errénea do Socialismo Associativo entdo predominante
dentro do movimento operario francés. Ele anseia em atribuir a ideia de socialismo baseado em cooperativas a Louis Blanc,
que ele alega ter sido quem “originalmente promoveu” esta ideia. Suas ideias eram “atrativas para pessoas em pequenas
oficinas que operavam com maquinario minimo”, pois nestes casos era superficialmente plausivel que as cooperativas
“pudessem vencer competindo com o sistema capitalista”. Isto é descartado como “reformismo classico” e condenado ao
fracasso devido ao “desenvolvimento industrial [ter] tornado impossivel vencer a competigao com o capitalismo”. Marx é
citado com aprovacgdo indicando que um “governo operario” era necessario para alimentar uma produgao nacional baseada
em um plano comum.

Isto € errado por trés razdes. A primeira é que Blanc ndo pensava que as cooperativas por si mesmas poderiam vencer a
competicdo com o capitalismo. Ele tinha a opinido de que era “necessario usar a totalidade do poder do Estado” para
alcancar a organizacdo do trabalho porque “o que falta para os proletarios se libertarem sao as ferramentas de trabalho” e
“isto o governo deve fornecer para eles”. O Estado “deve se colocar resolutamente a frente da industria” e “deve se

constituir, eventualmente, como mestre da inddstria e no lugar do monopélio nds obteremos... associagdo”.”™ E estranho

que Gluckstein parega ndo saber a real posigao de Blanc, como é bem estabelecido na literatura secundaria. Ainda mais se
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ele teve que consultar os escritos de Proudhon, ele teria descoberto uma critica repetitiva ao sistema de Blanc porque era
governado e financiado pelo Estado. Esta forma centralizada de associacdo foi denunciada como uma nova forma de
trabalho assalariado que simplesmente significava substituir capitalistas por burocratas. Como a histéria mostra, Proudhon

estava certo.”™

A segunda é que outros socialistas reconheceram a necessidade de associagdes para substituir o trabalho assalariado.
Proudhon também popularizou a ideia de associagdes operarias (cooperativas) como a base do socialismo, de 1840 em
diante, quando ele afirmou que os gestores “devem ser escolhidos entre os trabalhadores, pelos préprios

trabalhadores”.™ Ainda que em A Ideia Geral da Revolugdo, de 1851, isto seja particularmente forte, isto pode ser visto

xxxii

em quase todas as suas obras. Para Proudhon, o local de trabalho deve ser comandado pelas “associa¢oes industriais,

pequenas repiblicas operarias” e entdo “a democracia industrial deve suceder o feudalismo industrial”."** Como Dorothy
Douglas notou corretamente, “o movimento cooperativo... sindicalismo... socialismo de guilda, todos carregam tracos do

XXXIV.

tipo de vida industrial autogovernada que Proudhon buscava”.

A terceira e mais importante razao é que Blanc, como Proudhon - nao originou a ideia das associagOes operarias. Assim
como Gluckstein troca as datas de publicacao da influente obra de Blanc, A Organizag¢do do Trabalho, 1840 em vez de

1847%2 ¢ fato é que o “Associativismo” nasceu durante a onda de greves e protestos desencadeados pela revolucéo de
1830. Aquele ano viu tipografos partisans, por exemplo, produzindo um jornal (L’Artisan: Journal de la classe ouvriére) que
sugeriu que a Unica forma de deixar de ser explorado por um patrdo era formar cooperativas. Durante as greves de 1833,
isto foi reproduzido por outros trabalhadores qualificados e assim as cooperativas eram vistas por muitos trabalhadores

como um método de emancipacdo do trabalho assalariado, muito antes de Blanc colocar a caneta no papel ™%

Em outras palavras, Blanc e Proudhon simplesmente pegaram ideias expressas pelos trabalhadores e interpretaram de
formas diferentes. Isso é importante porque simplesmente reconhecer que outros pensadores socialistas levantaram a ideia
de cooperativas operarias como uma alternativa ao trabalho assalariado ainda da crédito a nogdo de Lenin de que a classe

trabalhadora ndo pode alcangar ideias socialistas por conta prépria.”™*" Trata-se do oposto com Proudhon, por exemplo,

escolhendo o termo Mutualismo a partir dos trabalhadores de Lyon no inicio dos anos 1840 e suas ideias de crédito, troca e
producdo cooperativas influenciando-o assim como ele influenciou os trabalhadores de Lyon. Havia, assim, “similaridade
proxima entre o ideal associativo de Proudhon... e o programa dos mutualistas de Lyon”; “é provéavel que Proudhon fosse
capaz de articular seu programa politico mais coerentemente por causa do exemplo dos trabalhadores da seda de Lyon. O

ideal socialista que ele defendia ja estava sendo realizado, em certa medida, por tais trabalhadores” ™"

Depois ha a habitual bobagem marxista de que “Proudhon queria que a sociedade retornasse para uma era de ouro
anterior” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 73). Na realidade, ele ndo queria e defendeu a associacdo precisamente para acomodar

o desenvolvimento da industria e da producéo em larga escala."**'E mais, ele também estava perfeitamente ciente de que

na Franca de seu tempo, artesdos e camponeses predominavam e, assim, qualquer movimento e teoria socialista sérios
teriam que reconhecer este fato. Gluckstein (2006, p. 69) sabe disso, como ele admite, em 1871, “formas de produc¢ao mais
antigas predominavam” assim como “a preponderancia da produgao artesanal e manufaturada” em Paris e em toda parte
na Franca. Ainda assim, isto ndao impede Gluckstein - como Engels antes dele - de caracterizar Proudhon como anacronico,
a despeito de ele ter defendido ideias aplicaveis a estrutura econémica a qual ele viveu em vez daquelas que, como com
Marx, somente se tornariam dominantes décadas apds a sua morte. Em vez de ficar olhando para o passado, Proudhon
moldou suas ideias a economia com que ele se deparou. Como Daniel Guérin sintetizou muito tempo atras:

Proudhon realmente andou de acordo com o tempo e percebeu que é impossivel voltar no tempo. Ele era suficientemente
realista para entender que “a pequena industria € uma cultura tao estupida quanto é insignificante” e registrou esta visao
em seu Carnets. No que diz respeito a industria moderna de larga escala demandando uma grande forca de trabalho, ele
era resolutamente coletivista: “No futuro, a industria em larga escala e a cultura geral deverao ser o fruto da associacao”.
“Noés nao temos escolha nesse assunto”, ele conclui, e é revoltante que alguém tenha ousado sugerir que ele era contra o
progresso técnico.

Em seu coletivismo ele era, entretanto, categoricamente contrario ao estatismo. A propriedade deve ser abolida. A
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comunidade (como compreendida pelo comunismo autoritario) é opressado e serviddo. Assim, Proudhon buscou uma
combinacdo de propriedade e comunidade: isto era a associa¢do. Os meios de produgao e troca nao devem ser controlados

nem pelas empresas capitalistas, nem pelo Estado... eles devem ser geridos pelas associacdes de trabalhadores.™

De fato, isto poderia ser Proudhon falando quando uma reunido de um clube em Paris proclamou que a comuna “alocara
seus contratos com as associacOes operarias que irao substituir os grandes chefes, as grandes empresas (especialmente
companhias ferroviarias...)” e “organizar a Republica social e democratica” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 104). Afinal, como
Proudhon lembrou em 1851:

Eu disse um dia, em fevereiro ou marco de 1849, em uma manifestacdao de patriotas, que eu rejeitava igualmente a
construcao e gestdo de ferrovias por empresas capitalistas e pelo Estado. Na minha opinido, as ferrovias estdao no campo
das empresas operarias, que sdo diferentes das atuais empresas comerciais, assim como devem ser independentes do

Estado.™

Ao mesmo tempo em que reconhecia a contragosto que “as criticas de Proudhon das falhas da sociedade capitalista eram
precisas e renderam a ele muitos adeptos”, Gluckstein (2006, p. 72) também afirma, com casual despreocupacgdo, que as
ideias de Proudhon sao “facilmente reconheciveis como precursoras da economia neoliberal de hoje. Mas as ideias de
Proudhon estavam situadas em um contexto diferente e, assim, tomaram uma forma muito mais radical quando adotadas
pela classe de artesaos”. Desde quando o neoliberalismo se abstém de usar o Estado para impor suas reformas e manipular
o mercado em favor da classe capitalista? Quando o Estado capitalista alguma vez deixou as pessoas da classe
trabalhadora em paz quando elas agiram por si mesmas? Da mesma maneira, quando um defensor da economia neoliberal
ja argumentou que o laissez-faire capitalista significa “a vitdria do forte sobre o fraco, dos que tem sobre os que nao tem”?
Ou denunciou as empresas capitalistas porque elas resultam no “trabalhador [sendo] subordinado, explorado: sua condicdo
permanente é de obediéncia” e assim as pessoas se relacionam como “subordinados e superiores” com “duas... castas de
patroes e trabalhadores assalariados, o que é repugnante para uma sociedade livre e democratica” e instou cooperativas
para substitui-las? Ou sugeriu que a “associagdo operaria permanecera uma utopia enquanto o governo ndo entender que
ele nao deve realizar servigos publicos por conta propria ou converté-los em corporagoes, mas confid-los por meio de

contrato a prazo com valor fixo a empresas de trabalhadores unidos e responsaveis”?""

Como Marx, Proudhon estava perfeitamente ciente do papel que a economia desempenhava em defender, justificar e
racionalizar o capitalismo: “A economia politica - isto é, o despotismo proprietario - nunca pode estar errada, deve ser o

proletariado”.*"™ Sem surpresas, Proudhon néo tinha nada além de reprovagéo para com os neoliberais de seu tempo, e

xliv

estes para com ele. Considerando que Gluckstein parece se basear quase exclusivamente em fontes secundarias para

criar sua abordagem das ideias de Proudhon, nao é surpresa nenhuma que ele utilize uma citagdo de Proudhon através do

pouco confidvel J. Salwyn Schapiro™” para sugerir que Proudhon era contra a “propriedade comum” quando, na realidade,
sua fonte intencionalmente traduz de forma errada a palavra communauté (comunidade) (GLUCKSTEIN, 2006, p. 75). O
que Proudhon quer dizer com “comunidade” é muito bem conhecido, assim como suas razoes para se opor a ela (embora
Gluckstein falhe em mencionar ambos); ele ndo se opunha a propriedade comum e sim ao controle estatal que a

bl 1sto pode ser visto quando ele argumenta que o mutualismo é “associacdo, que é a

nacionalizagao havia criado.
aniquilagao da propriedade” na medida em que “o uso” da riqueza “deve ser dividida” como a “propriedade [se] mantém

indivisivel” e assim “a terra [é] propriedade comum” e o capital é “comum ou coletivo”.™ Como ele colocou durante a

Revolugao de 1848: “sob a associagao universal, a propriedade da terra e dos instrumentos de trabalho é propriedade
social... N6s queremos associacOes operarias democraticamente organizadas... essa vasta federacao de empresas e

sociedades entrelacada ao tecido social da Republica democrética e social”.™™!

Entdo Proudhon também era a favor de associagoes de associagoes. Quinze anos depois, em 1863, ele chamou este sistema
de “federacao agroindustrial” em Do Principio Federativo e isto “sistematizou” todas as suas ideias econdmicas

“desenvolvidas ao longo dos ultimos vinte e cinco anos”.*™ Mesmo Gluckstein ndo pode ignorar isto, apontando que para

Proudhon “as muitas pequenas” unidades econdmicas se federalizariam... agrupadas em comunas locais... e depois, mais
além, em federagdes regionais e, finalmente, nacionais” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 75). Mesmo assim, ele consegue fazer
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melhor do que Engels que proclamou que Proudhon “via a associagdo com ddio positivo” e, entdo, “combinar todas estas

» [l

associacoes em uma grande unido” era “o completo oposto da doutrina de Proudhon

Em suma, Proudhon era a favor das cooperativas operarias (ou associagoes) na medida em que estava perfeitamente ciente
que os patroes mantinham parte do valor produzido pelos trabalhadores. Que Gluckstein nao saiba esse fato basico
demonstra a natureza superficial de sua critica. Dependente de uma leitura seletiva de fontes secundarias, ele
ironicamente confirma os comentarios de um certo autor que ele cita: “desde [A Miséria da Filosofia, de Marx] nenhum
bom marxista teve mais que pensar sobre Proudhon. Eles tinham exatamente o que precisavam, um julgamento ex

cathedra” ™

Proudhon e o Estado

O uso de fontes secundarias por Gluckstein garante que ele faga uma caricatura de Proudhon em inimeros temas além de
suas teorias economicas. Em termos de suas ideias politicas, uma falta de vontade de discutir por que Proudhon tinha estas
visdes soma-se aos problemas que esta abordagem inerentemente cria. Como um exemplo disso, Gluckstein (2006, p. 74)
usa o artigo hostil e impreciso de Schapiro para oferecer aos seus leitores uma citacao de Proudhon: “Toda esta
democracia me enoja... O que eu ndo daria para navegar entre esta turba com punhos cerrados!”. Ja ao consultar a carta a
qual este trecho pertence, fica rapidamente claro que Schapiro deseja citar Proudhon fora de contexto para reforcar sua
sugestao absurda de que ele era um “precursor” do fascismo. Na realidade, Proudhon estava lamentando que outros na
esquerda o estavam atacando como “um falso democrata, um falso amigo do progresso, um falso republicano” devido a sua
posigao critica sobre a independéncia da Polonia. Diferente de quase todo o resto da esquerda, Proudhon se op0s a criagdo
de um Estado polonés na medida em que ele nédo seria democratico, mas sim governado pela nobreza, sendo assim:

“catélico, aristocrético [e] dividido em castas”."™™ O contexto mostra que Proudhon estd fazendo um comentério irdnico

sobre aqueles na esquerda que violam seus proprios principios democraticos reivindicados para apoiar a criacdo de tal
regime feudal. Da mesma forma, “esta turba” nao se refere ao “povo” como Schapiro e Gluckstein buscam sugerir, mas sim
a um grupo de criticos de Proudhon. Schapiro nédo tenta indicar a mudanca de assunto nem mesmo a mudanca de

pagina!™

Ele conta com outras falsas afirmacoes do artigo hostil e impreciso de Schapiro, nada menos que a ideia que Proudhon
“apoiava a guerra”[lv] (GLUCKSTEIN, 2006, p. 216) quando na verdade, a obra em questdo (A Guerra e a Paz de 1861)
buscava explicar como a guerra poderia ser encerrada de uma vez por todas, terminando com o apelo: “A HUMANIDADE

NAO QUER MAIS GUERRA”."™ Ele utiliza Schapiro da mesma forma, para sintetizar a posicdo de Proudhon sobre o golpe
de Louis Napoleon Bonaparte, apontando que sua posicdo era “bizarra” e estava expressa em “um panfleto com o
extraordinario titulo A Revolugdo Social Demonstrada pelo Golpe de Estado” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 74-75), quando o que
é “bizarro” e “extraordinario” é julgar um livro (ndo “um panfleto”) por seu titulo. Cumpre dizer que a sintese de

Gluckstein deixa muito a desejar (como a de Schapiro™). Para Proudhon, o golpe “demonstrou” a Revolucdo Social

somente na medida em que mostrou que a situacao antes de dezembro de 1851 ndo poderia ser mantida e que algum tipo
de mudanga era possivel, seja positiva ou negativa. Isto, por sua vez, significava que Louis Bonaparte tinha duas opgoes -
abracar a revolugdo social e democratica (e assim acabar com seu poder pessoal) ou abracar a reagdo (e assim manter seu

poder pessoal).™" Ou, nas palavras de seu capitulo final: “Anarquia ou Czarismo”.[lix] A escolha da ultima op¢éo por Louis

Bonaparte talvez nao fosse surpreendente. Ainda que esta dificilmente seja a melhor obra de Proudhon, seus argumentos
sequer sao sistematizados por Gluckstein, que claramente sé leu seu titulo.

Ao mesmo tempo que evidencia os perigos da pesquisa insuficiente - ou fazendo o minimo de pesquisa necessario para
confirmar seus preconceitos - isto também expde uma debilidade chave da abordagem de Gluckstein tanto sobre as ideias
de Proudhon quanto sobre a critica anarquista a Comuna. Dito de forma simples, ele ndo explica por que Proudhon se opds
ao Estado e argumentou contra a ac¢do politica. Considerando que a razdo pela qual ele mantinha essas posigoes levam
diretamente a critica anarquista da Comuna, é duplamente inoportuno que isto ndo seja discutido.

Gluckstein (2006, p. 74) cita Proudhon argumentando que “a questao social s6 pode ser resolvida por vocé e s6 por voce,
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sem o auxilio do poder”.[1x] Entdo por que Proudhon enfatiza a auto-organizagao e a mudanca desde baixo? Porque ele
reconhecia que o (“poder”) estatal era governado pelo capital. Como ele colocou, para “conduzir esta guerra ofensiva e
defensiva contra o proletariado, uma forga publica era indispensavel” e isto “o torna inevitavelmente vinculado ao capital e
contra o proletariado”.[Ixi] Esquecendo-se que Proudhon foi bem sucedido ao concorrer a elei¢des, Gluckstein (2006, p. 74)
usa citagoes fora de contexto para reforcar a alegacdo de que “a ideia de envolvimento politico da classe trabalhadora o
ultrajava”. Porém, suas experiéncias no parlamento sdo relevantes quando procuramos entender e explicar suas posicoes -
particularmente quando Proudhon as usa explicitamente para confirmar suas andlises anteriores da natureza de classe do

Il Assim, sua critica ao Estado estava

Estado, como ele fez no seu trabalho de 1849, Confissées de um Revoluciondrio.
construida sob um claro entendimento de sua natureza e base classistas, que a reptblica “é nada além da alianca ofensiva
e defensiva daqueles que possuem contra os que nada possuem”, uma “coalizdo dos bardes da propriedade, comércio e
industria contra a deserdada classe baixa”. Uma republica centralizada, unitaria e indivisivel cria a divisdao entre
governantes e governados e, assim, “o cidaddo nao tem nada além do poder de escolher seus governantes por maioria de

votos”. Dessa forma, a Franga era uma “Republica semi-Democratica”, na qual os cidadaos

[...] sdo autorizados, a cada trés ou quatro anos, a eleger primeiro o poder legislativo e segundo o poder Executivo. A
duracdo desta participacdo no Governo para a coletividade popular é breve... o presidente e os representantes, uma vez
eleitos, sdo os mestres; todo o resto obedece. Eles sdo os suditos a serem governados e taxados sem cessar.[lxiii

Ela mal surge e cria um interesse proprio, separado e frequentemente contrario aos interesses do povo, porque, agindo
entdo sob este interesse, transforma os funcionarios publicos em suas préprias criaturas, disso resultando o nepotismo, a
corrupcao e pouco a pouco sua transformacao em uma tribo oficial, inimigos ao mesmo tempo do trabalho e da

liberdade."™

A centralizacdo (unité, unidade) da “republica indivisivel” ndo era uma forma neutra de organizagdo social, mas sim “a

pedra angular do despotismo e da exploragdo burguesas” . Ela era necessaria para assegurar o controle burgués:

E quem se beneficia deste regime? O povo? Nao, as classes altas... unidade... é simplesmente a forma da exploragao
burguesa sob a protecdo das baionetas. Sim, a unidade politica, nos grandes Estados, é burguesa: as posiges que ela cria,

as intrigas que causa, as influéncias que ela estimula, tudo isto é burgués e para a burguesia.™"

Considerando que até a democracia estd vinculada ao capital e ndo poderia ser capturada, Proudhon voltou-se a auto-
organizacdo econémica da classe trabalhadora para que “uma nova sociedade fosse fundada no coragao da antiga”, para
assim “combater e reduzir o poder, coloca-lo no local adequado na sociedade, [pois] nao adianta mudar os detentores do
poder ou introduzir alguma variagao em seu funcionamento: uma combinacdo agricola e industrial deve ser encontrada por

Xvii

meio da qual o poder, hoje o governante da sociedade, se torne seu escravo”."

Isto é algo que Gluckstein, em teoria, estd ciente. Ele aponta que “os communards nao tinham qualquer ddvida das
limitagdes do sufragio operando onde a economia capitalista era dominante” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 46). Que é
exatamente o porqué de os varios tipos de “proudhonianos” terem sido tdo contra quanto hesitantes em apoiar as eleigoes.
Como a histéria mostra, a Social-democracia falhou em viver de acordo com as esperangas de Marx e se tornou tao

reformista quanto Bakunin havia advertido.™™ O préprio Gluckstein aponta que estes partidos “acabam gerindo o sistema

capitalista” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 204) e, assim, se “afundam na mdaquina do Estado, sendo o Partido Trabalhista
Britanico um exemplo disso. Estes movimentos pensaram que poderiam utilizar as estruturas de poder existentes para
realizar as mudancas que desejavam” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 63). Porém, ele falha em relacionar este fim com os meios
usados, com o inconveniente fato de estes partidos terem seguido o apelo de Marx para tomar parte na “acdo politica” e se
organizar como partido politico, em vez de um movimento sindical militante como desejado pelos “coletivistas” na
Internacional.

Da mesma forma, Proudhon nédo estava convencido que qualquer estrutura centralizada de Estado socialista poderia ser
algo além de capitalismo de Estado: “Nds ndao queremos a expropriacdo, por meio do Estado, de minas, canais e ferrovias;
isto ainda é monarquia, trabalho assalariado”.[Ixix] Novamente, esse era o caso com a nacionalizagdo do trabalho e, é
claro, também se deu sob Lenin, Trotsky e depois Stalin. Como ele previu, se o governo substitui a propriedade privada,
entdo “nada mudou além dos acionistas e da gestdo; além disso, ndo hd a menor diferenga na posicao dos
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trabalhadores”.[Ixx] Substituir o chefe privado por um burocrata publico ndo criou socialismo.

Por isto Proudhon defendia o federalismo politico, econémico e social, para que “ndo mais tivéssemos a abstragdo da
soberania popular como na constituicao de 1793 e nas outras que a seguiram; e como em Do Contrato Social de Rousseau.
Em vez disso, ela se torna uma soberania efetiva das massas trabalhadoras que regem e governam... as massas
trabalhadoras sao verdadeira, positiva e efetivamente soberanas: como elas poderiam ndo ser quando o organismo
econdmico - trabalho, capital, propriedade e recursos - pertence inteiramente a elas?”.[lxxi] Assim como a associagao
econdmica e o federalismo, Proudhon também defendeu o federalismo comunal, e Gluckstein admite que uma “federagéao
de comunas” - “A Franga Livre, que é a Franga Comunal em forma federal” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 52), como um
communard havia colocado - “substituiria o Estado, como Proudhon havia previsto” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 101). Porém,
ao mesmo tempo, ele afirma que “a abordagem de Proudhon focava somente no econémico” e “o Estado tinha que ser
desconsiderado” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 74). Proudhon, no entanto, ndo era indiferente ao Estado e buscou formas de
enfraquecé-lo até o ponto que desaparecesse - ele simplesmente reconheceu que a agao politica, em vez de pressao
popular e transformagao econdémica desde baixo nunca resultaria em mudanca real. Considerando a histéria subsequente
do capitalismo, ele parece ter razao.

Assim, é simplesmente falso alegar que Proudhon “evitou lidar com o centro do sistema - a exploragao no coragdo da
relacgao capitalista-trabalhador, e o Estado que existe para proteger esse processo de exploracao” (GLUCKSTEIN, 2006, p.
76). Ele estava perfeitamente ciente que o Estado era uma ferramenta capitalista e que o trabalho assalariado levava a
exploracao.

Proudhonianos de Esquerda ou Coletivistas?

Em vez de se contrapor ao Socialismo Associativo, Proudhon foi um de seus mais influentes defensores. Suas ideias
encontraram expressao nos circulos da classe trabalhadora, durante e depois de sua vida, e quando Proudhon expressou
apoio a associagao dos trabalhadores como a base do socialismo libertdrio ele nao estava expressando novas ideias, mas
expressando uma perspectiva comum, desenvolvida dentro dos circulos da classe trabalhadora, e isto se refletiu
posteriormente nas se¢des da Europa Continental da Primeira Internacional e também no interior da Comuna.

Nao é de se surpreender, portanto, que durante a Comuna, inimeros trabalhadores pressionaram o Conselho a promover
cooperativas como meio de resolver a “questdo social”. O proprio Conselho Comunal decretou que as oficinas cujos donos
tivessem fugido deveriam ser dadas as “associagOes cooperativas dos trabalhadores que eram empregados nelas”
(GLUCKSTEIN, 2006, p. 30). Como Proudhon, isto levantou a possibilidade de todos os grandes locais de trabalho serem
transformados em associagOes de trabalhadores. Entretanto, a Comuna (como Proudhon) era fundamentalmente
gradualista em sua abordagem. Esta falha em tomar uma abordagem revolucionaria foi destacada por Bakunin e por
libertarios posteriores como a chave para a derrocada da Comuna.

Gluckstein parece nao se contradizer dirigindo algum elogio a Proudhon, apontando que as “forcas da abordagem de
Proudhon - seu antiautoritarismo e énfase na auto-organizacdo pela classe trabalhadora - foi adaptada” por seus
seguidores. Isto é uma melhora significativa em relagdo a Engels, que considerava o “antiautoritarismo” como sendo uma

besteira completa e inaplicavel & sociedade moderna.™ Ele também aponta que “o proudhonismo tem raizes profundas no

movimento da classe trabalhadora e coloca énfase na acdo desde baixo” (GLUCKSTEIN, 2006, p. 83). Isto ¢ uma melhora
em relagdo a Lenin, que argumentou que “o principio organizativo da Social-democracia... consiste em proceder de cima

para baixo”.™  Depois da morte de Proudhon, militantes influenciados por ele revisitaram e desenvolveram muitas de

suas ideias. Baseados em suas experiéncias, muitos se tornaram (como Eugene Varlin) organizadores de sindicatos e
greves, ao mesmo tempo que rejeitavam suas noc¢des patriarcais. Gluckstein (2006, p. 134-135) os classifica como
“proudhonianos de esquerda”, mas um termo muito melhor seria “coletivistas” - como Bakunin inicialmente chamou sua
politica antes de adotar o termo anarquista. Como os militantes franceses, Bakunin preferia a propriedade coletiva, as lutas
econdmicas e greves, a expropriacao do capital por sindicatos e uma organizagdo decentralizada e federal de comunas e
associagdes por local de trabalho. Porém, este dificilmente é um ponto de partida radical como pode parecer a primeira
vista, j& que estes militantes buscaram ampliar a “combinacdo agricola e industrial” de Proudhon, de simples cooperativas
de crédito e locais de trabalho, até o sindicalismo. Que Proudhon tenha rejeitado esta posigao nao significa negar as
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relagbes Obvias entre os “mutualistas de esquerda” (coletivistas) e suas ideias.

Ao nao apresentar uma abordagem acurada das ideias de Proudhon, Gluckstein também apresenta uma imagem falsa das
influéncias tedricas dentro da Internacional e infla a influéncia de Marx no processo. Como G.D.H. Cole aponta, 0s
internacionalistas franceses, inclusive Varlin, eram: “fortemente hostis a centralizacao. Eles eram federalistas, tentando
construir organizacoes da classe trabalhadora localmente e depois federando as federacoes locais. A Franca livre que eles
vislumbravam seria um pais composto por comunas locais autonomas, livremente federadas para propdsitos comuns que
demandavam acdo em grandes areas.... Neste sentido eles eram anarquistas. [Varlin] tinha, no fundo, mais em comum com

XXiV

Proudhon do que com Marx [e tinha uma] visao sindicalista”."

Para citar o préprio Varlin, os sindicatos tém: “a enorme vantagem de fazer o povo se acostumar a vida em grupo e, assim,
preparé-lo para uma organizacdo social mais ampla. Eles acostumam o povo nédo sé a se dar bem uns com os outros e a
entender um ao outro, mas também a se organizar por si mesmo, discutir e raciocinar a partir de uma perspectiva coletiva.
[Além de mitigar a exploragdo e a opressdo capitalista no aqui e agora, os sindicatos também] formam os elementos
naturais do edificio social do futuro; sdo eles que podem facilmente se transformar em associagdes de produtores; sdo eles

XXV

que podem fazer os ingredientes sociais do trabalho de produgéao”.”

Ao passo que tais visdes podem ser vistas nos escritos de Bakunin, nada semelhante pode ser visto nos de Marx; entdo a
sugestdo de Gluckstein (2006, p. 210) que a correspondéncia entre Marx e Varlin “é certamente significativa” ao refutar os
“muitos historiadores recentes que sentem a necessidade de negar qualquer influéncia marxista em Paris” ndo se sustenta.
A nocdo de que Varlin era marxista ndo pode ser compatibilizada com sua adverténcia de que “colocar tudo nas maos do
Estado, altamente centralizado e autoritario... estabeleceria uma estrutura hierarquica de cima para baixo do processo
trabalho”. Rejeitando a propriedade estatal, ele sugeriu, como Proudhon, que “a Unica alternativa era que os proprios

trabalhadores tivessem a livre disposigéo a posse das ferramentas de produgéo... por meio de associagdo cooperativa.”

Como se pode ver, a posicao de Varlin era préxima a de Bakunin - talvez o fato de que Marx se correspondeu com o
anarquista russo mostre uma “influéncia marxista” em suas ideias? Este é um exemplo das muitas vezes que Gluckstein
busca reforgar a influéncia de Marx em uma revolucdo e em uma segao da Internacional onde tal influéncia mal existiu. No
entanto, as similaridades com as ideias de Bakunin sdao dbvias, embora ndo sejam mencionadas por Gluckstein, assim como
marxistas regularmente ignoram as 6bvias relagdes entre as ideias de Bakunin e aquilo que posteriormente ficou

conhecido como sindicalismo revolucionario.™*

Nao é de se surpreender que quando Bakunin conheceu Varlin no
Congresso da Internacional de Basileia e “uma vez que o programa da Alianca foi explicado para” Varlin, ele disse

“partilhar das mesmas ideias e concordou em coordenar com seus planos revolucionarios”.™ “Varlin e os bakuninistas

franceses”, George Woodcock aponta, “também reconheceram, antes da Comuna de Paris [como os sindicalistas], o papel

dos sindicatos na luta social e na greve geral”.™! Igualmente, Gluckstein considera o trabalho de Varlin para derrubar o

Império como contraditorio a posigao apolitica de Proudhon. Porém ele se esquece que Proudhon montou barricadas e
utilizou as habilidades de seu oficio para imprimir a primeira proclamacao da Reptublica na revolugao de 1848 e, é claro, foi
bem sucedido ao concorrer nas eleigées alguns meses antes (embora a experiéncia, como apontado, confirmou seu
antiparlamentarismo).

Da mesma forma, os anarquistas estdo perfeitamente cientes que republicas podem oferecer mais oportunidade para
atividade do que ditaduras, que a “mais imperfeita republica é mil vezes melhor que a monarquia mais esclarecida... O
sistema democrético gradualmente educa as massas para a vida publica”[Ixxx] e, dessa forma, a “Internacional nao rejeita
a politica de tipo geral; ela sera compelida a intervir na politica contanto que ela seja forcada a luta contra a burguesia. Ela

n[lxxxi

rejeita somente a politica burguesa . Anarquistas tomaram parte nos protestos que derrubaram o Czar em fevereiro de

1917"=% assim como na Espanha em 1931 (por exemplo). A questdo é que participaram em tais eventos para impulsiona-

eadill Bota era a

los mais adiante, para transforma-los em revolugédo social, em vez de revolugdes puramente politicas.
posicao de Kropotkin durante a Revolugdo Russa de 1905: “Unidos com todo o povo russo nds lutamos contra a autocracia.
Ao mesmo tempo, nos temos que trabalhar para ampliar nossa luta e lutar simultaneamente contra o capital e contra o

governo”.™ Esta também era a posicéo de Varlin quando ele apontou que “para nds, a revolugéo politica e a revolugéo
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social sao interdependentes” e “diante de todos os obstaculos que nds encontramos, sentimos que nos sera impossivel

organizar a revolugéo social enquanto vivermos sob um governo téo autoritério como o atual.”™*

Para Engels, em 1891, “a Comuna foi a sepultura da escola proudhoniana de socialismo”."™* Contudo, a evidéncia sugere

o contrario - a “escola proudhoniana” tinha se transformado muito antes de margo de 1871 e continuou a fazé-lo muito
depois na forma de “coletivismo”. Varlin, em outras palavras, era parte do desenvolvimento geral do movimento libertério
desde o mutualismo reformista em diregao ao coletivismo revolucionario, de Proudhon a Bakunin (por assim dizer). Quanto
a Bakunin, suas ideias eram ideias “proudhonianas amplamente desenvolvidas e levadas até suas ultimas

consequéncias”."™ Entretanto, isto ndo quer dizer que sem Bakunin isto ndo teria acontecido, pois Varlin “parece ter se
movido de forma independente em direcdo a sua posicao coletivista”."™! Em outras palavras, Bakunin se tornou influente

porque ele era parte de um desenvolvimento geral dentro dos circulos internacionalistas, ideias com as quais ele
contribuiu profundamente mas com as quais foi também profundamente influenciado.

Entdo, considerando as conexdes de Varlin com Bakunin e as similaridades de suas politicas, Gluckstein (2006, p. 84) esta
correto em afirmar que “Varlin demonstrou o que poderia ser alcangado”, mas nao no sentido que ele pretendeu dizer. Foi
precisamente a ascensao do “coletivismo”, ao qual Bakunin e Varlin se filiaram, que finalmente forcou Marx a deslocar o

Conselho Geral para os Estados Unidos."*

*Tain McKay é escritor e anarquista. Autor, entre outros livros, de Anarchism, Anarchist Communism, and the State:
Three Essays (PM Press).

Tradugao: Ivan Thomaz Leite de Oliveira e Claudio Ricardo Martins dos Reis.

Publicado originalmente na revista Anarcho-Syndicalist Review.
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