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King Lear - o homem é apenas isto?

Por JOSE GARCEZ GHIRARDI*
Consideracgées sobre a pega teatral de William Shakespeare

“Se 0s céus nao enviam / rapidamente seus anjos vingadores para reprimir tao vis ofensas, / 0 caos vira,
os homem se entredevorarao / como monstros do abismo” (SHAKESPEARE, William. O rei Lear, 1V, 2).

King Lear pde em cena um temor que assombrava permanentemente a Inglaterra de Shakespeare: o triunfo do homem em
estado de natureza. Os dois motores que fazem girar toda a acdo - a estupidez politica de Lear, a inteligéncia pratica de
Edmund - amplificam esse temor ao produzir um movimento de inversdo que eleva ao trono o bastardo, o filho natural, e
rebaixa a animalidade primitiva o principe legitimamente constituido. Enquanto Lear, pobre e nu, se vé entregue a flria
dos elementos, Edmund, abastado e bem-vestido, saboreia os prazeres da autoridade.

A restauracao da ordem, quando ocorre, é falha e tardia, insuficiente para exorcizar o fantasma evocado pelo triunfo dos
maus ao longo de, virtualmente, toda a pega. A insuportavel pungéncia do final, em que a pureza da virtude desaparece e a

brutalidade da natureza sobrevive (“Por que um céo, um cavalo, um rato tém vida e tu j4 ndo respiras?” - V,3)" faz pouco
para diminuir a angustia que brota do conjunto da narrativa. Em King Lear, toda a agdo pode ser lida como um arco que
leva do mais alto do homem politico (rei) ao mais baixo do homem natural (animal).

Talvez seja esse um dos motivos pelo qual King Lear, na forma como o escreveu Shakespeare, tenha tido vida
relativamente curta nos palcos contemporaneos. De fato, logo apds a reabertura dos teatros (que ficaram fechados entre

1642 e 1660 por pressao dos puritanos), Nahum Tate™ resolve reescrever King Lear, dando voz a um sentimento de
desconforto que, desde o principio, marca a recepcdo dessa que é hoje celebrada como uma das mais primorosas tragédias
de Shakespeare. Nessa nova versdo (base das apresentagdes entre 1681 e 1838), Cordélia e Edgard estdo apaixonados
desde o principio (o que justifica a obstinacdo da filha, na cena inicial, como artificio habil para evitar um casamento com
outro que ndo seu verdadeiro amor) e vencem, depois de muitas peripécias, a maldade de Regan, Goneril e Edmund para
subirem ao trono e oferecerem a Lear uma velhice tranquila em um reino novamente unido e em paz. A vala comum
shakespeariana, que acolhe conjuntamente a integridade de Cordélia, o arrependimento de Lear, e a vileza de Edmund,
deixa de existir, e o publico pode congratular-se por nao ter de assistir ao patético cortejo finebre com que Shakespeare

encerra a trama.™

Curiosamente, pelo seu avesso e pelas alteracdes que promove para tornar a tragédia mais palatével ao publico, a obra de
Tate nos ajuda a entender melhor algo dos possiveis motivos para a resisténcia do publico jacobita ao texto de
Shakespeare. O que parece tornar a tragédia de Learparticularmente insuportavel é o aniquilamento completo da ordem
com que se encerra e o fato de que ela desnude e explore, minuciosamente, o tema da ascensdao do homem natural e das
consequeéncias politicas de seu triunfo - tema a que Hobbes, como se sabe, dedicaria sua melhor reflexdo. A tragédia
apresenta também o correspondente declinio dos modos de agao politica baseados nas crengas e axiomas da ordem
anterior: em nenhuma outra peca de Shakespeare o esfacelamento do sistema medieval aparece com tanta crueza e
amplitude.

Esse antagonismo fundamental entre ordem politica e natureza, entre legitimos e bastardos, se instaura desde o inicio da
acdo e deixa prever, pela inversao entre sabedoria e loucura, a dissolugao avassaladora com que se encerra a peca. Logo
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nos primeiros momentos, Lear, cabega do corpo politico, renuncia ao poder de fato (“ja que pretendo abdicar de toda
autoridade, posses de terras e funcoes do Estado” - 1,1), tolamente confiante em que a trama das convengdes seculares que
sustentava os poderes do soberano seria suficiente para garantir-lhe autoridade e prestigio. Na cena imediatamente
seguinte a da insensata divisdo do reino, Edmund, oposto perfeito de Lear, reivindica o poder, colocando em pratica a ligdo
de O Principe de que a fortuna e o poder se rendem aqueles que tém a coragem da agdo:

“Edmundo - Tu, Natureza, és minha deusa; as tuas leis é que estdo presas minhas agdes. Por que haveria eu de me
submeter a maldicdo dos costumes e permitir que o preconceito das gentes me deserde apenas porque nasci doze ou
quatorze luas depois de meu irmdo? Por que bastardo? e portanto infame, se as minhas proporc¢oes sdo tao corretas, a
minha alma tdo nobre e minha forma tao perfeita quanto a de qualquer filho de uma dama honesta? Por que nos marcam
com infame? Com infamia? Infamia infame? Infamante infamia? Quem, na luxuria furtiva da paixdo, recebe mais fogo vital,
constituicdo mais robusta, nds, ou os germinados numa cama insipida, sem calor, leito cansado, uma raca de frouxos e
depravados, gerados entre o sono e a insénia? Pois, entao, legitimo Edgard, eu devo ter tuas terras. O amor de nosso pai se
reparte por igual entre o bastardo e o legitimo. Que palavra bonita esse legitimo! Bem, meu legitimo, se esta carta
convencer e invengao triunfar, o infame Edmundo precedera o legitimo. Eu cresgo, eu me engrandeco. E agora, 6 deuses!
do lado dos bastardos!” (I,2)

Edmund, explicitando para o publico a oposicdo central da trama (natureza e costume; legitimo e bastardo) apresenta
corajosamente sua crenca de que sao fundamentalmente injustas as distingdes sobre as quais se assenta toda a hierarquia
do corpo politico medieval. Mais do que isso, ele enuncia uma tese politica coerente, capaz de justificar seus atos. Se seus
talentos naturais e sua capacidade individual sdo iguais ou maiores do que os de seu irméo, se ele foi gerado pela alegria
do desejo e ndo pelo enfado do dever, por qual razdo deveria ser privado de terras, direitos e titulos - como prescrevia o
direito elisabetano?™ Qual motivo sendo maldicdo dos costumes (de que ja se lamentara Hamlet) justifica esse fosso
intransponivel entre legitimo e bastardo?

Se Edmund decide abracar o papel de vildo é porque intui que as alternativas sao a submissdo resignada e o siléncio
amedrontado frente a ordem estabelecida. A passividade obediente da nobre Cordélia (“E o que ira dizer Cordélia, agora?
Ama; e cala” - 1,1), conduz, mercé de sua classe, ao trono da Franga, mas para o bastardo a inagao significaria o absoluto
ostracismo social. “Nada vira do nada” (I,1) - todas as propriedades do pai, assim como os titulos e beneficios, irdo para o
legitimo Edgard. Se essas sdo as regras do mundo, é preciso agir para reverté-las ainda que, para isso, seja necessario
lancar mao daquilo que o discurso oficial apresenta como vilania. A maldade de Edmund, conforme ele habilmente articula
em seu discurso, ndo é fruto de uma perversidade individual, mas de uma injustica constitutiva do sistema politico em

vigor: Se os homens fossem todos bons, esse modo de agir seria mau mas como néo sio,™ é legitimo ter a coragem de
buscar reverter a dureza do destino.

O bastardo representa, assim, a encarnacao de dois dos maiores temores politicos dos elisabetanos e jacobitas: a
perspectiva maquiavélica sobre o poder e a légica de acdao do homem natural (o interesse, a autopreservagao). O que irad
torné-lo especialmente perigoso - e supremamente bem-sucedido - é a consisténcia com que articula os dois termos que o
constituem. A prudéncia com que planeja e executa seus atos evidencia ndo um desejo cego e desesperado, mas um novo
modo de compreender a relacdo entre natureza e politica, um modo que exige do sujeito a coragem da agdo
transformadora e a recusa a conformidade com as penas do Estado que cimentava a antiga ordem.

Abandonando o Deus bondoso e racional que desenhara a harmonia césmica - em que cada um ocupa lugar do qual ndo se
deve mover-, Edmund invoca os deuses voluntariosos e incompreensiveis que premiam os que buscam satisfazer a propria
vontade: “E agora, 6 deuses! do lado dos bastardos!” A palavra natureza e suas variagdes (natural, antinatural) sao
pronunciadas cinquenta e uma vezes ao longo da peca, recorréncia que deixa pouco espago a duvida sobre sua
centralidade para a trama.

Magquiavelismo e natureza bruta irao informar todo o percurso de Edmund, confirmando-se reciprocamente como perigos
gémeos. O bastardo mostrara todas as virtudes do principe bem-sucedido: sabera ser a raposa (engana ao pai e ao irmao) e
o0 ledo (nao hesita em ordenar a morte de Cordélia), sabera usar a asticia e a forga. E essa habilidade politica fard com que
até o final da peca ele seja, de fato, o vencedor: ndo apenas se apodera dos titulos e das terras do pai, mas tem ainda a
perspectiva de aumentar seu cabedal de fortuna e poder casando-se com uma das filhas de Lear. Seu sucesso é tdo
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absoluto que inverte completamente a hierarquia estabelecida: enquanto o velho soberano é rejeitado pelas filhas, o jovem
Edmund é por elas disputado (literalmente) até a morte. A principio excluido do poder, Edmund, ao final da peca, se vé
investido do poder politico e militar que é apanagio dos soberanos estabelecidos.

Previsivelmente, esse triunfo do homem em estado de natureza deve ter como consequéncia dramética um mundo mal,
violento e brutal. A punicdo humilhante de Kent, as traicoes entre as irmas, a negacao de abrigo a um rei e pai idoso
mesmo na mais inclemente das noites (“até o cdo de meu inimigo poderia se abrigar em minha lareira” (IV,7)) e, sobretudo,
a cena de crueldade incomparavel em que o velho Gloucester tem os olhos perfurados pelas botas de Cornwall (“Vou por
meus pés sobre os teus olhos” (III,7) deixam claros para o publico o paroxismo de maldade que se instalara caso ocorra o
colapso da ordem tradicional. Sinal de um descalabro mais profundo, o triunfo dos bastardos ndo apenas poe de ponta a
cabega o corpo politico, mas inverte também as relacdes mais basilares do quotidiano comum: os jovens nao respeitam os
mais velhos, as mulheres nao se submetem aos maridos, os filhos ndo obedecem aos pais, os empregados sao insolentes
com os patroes. Sob o dominio do homem natural, a vida se torna, na frase célebre de Hobbes, “solitaria, pobre, sérdida,

» [vil

embrutecida e curta”.

O que torna King Lear ainda mais insuportavel, contudo, é que cadeia de eventos que permite a ascensdo dos maus tem
origem na insensatez politica do principe. A tragédia de Lear se abre com uma atmosfera que em nada nos permite
antecipar a angustia niilista de seu desfecho avassalador. Nem ameacas de guerra (como em Henrique V), nem feiticeiras
assustadoras (como em Macbeth), nem aparigoes de espiritos (como em Hamlet): a trama principia, de fato, com a
apresentagao de Lear no apice de seus poderes. Soberano respeitado pelos suditos, pai estimado pelas filhas, senhor de um
reino unido e em paz, Lear goza, em toda plenitude, da realizacdo méxima da ideia mesmo de realeza. Mas sera justamente
no coracdo dessa bonanga que se formara a terrivel tempestade que, algumas cenas mais tarde, castigara, com todo o
furor dos elementos, um Lear sem trono, sem filhas, louco e nu.

Para consternacao da plateia, serd ele quem, embriagado de sua prépria plenitude, ird conjurar os elementos da desgraca
que fulminard igualmente ao vicio e a virtude:

“Lear - Enquanto isso, revelaremos as nossas intengdes mais reservadas. Déem-me esse mapa ai. Saibam que dividimos em
trés o nosso reino. E nossa firme decisdo diminuir o peso dos anos, livrando-nos de todos os encargos, negdcios e tarefas,
confiando-os a forgas mais jovens, enquanto noés, liberados do fardo, caminharemos mais leves em diregdo a morte. Nosso
filho da Cornualha, e tu, nosso ndo menos amado filho da Albania; é chegada a hora de proclamar os varios dotes de nossas
filhas a fim de evitar qualquer divergéncia no futuro” (I,1).

A reacdo dos espectadores contemporaneos a determinacao real de dividir o que estd unido nao podia ser sendo de
assombro e inquietude. De fato, para o publico do século XVII inglés, o insensato da acdo de Lear tinha cores
particularmente perturbadoras. A Inglaterra da época trazia ainda dolorosamente vivas as memorias tanto dos horrores
das chamadas Guerras das Duas Rosas (1455-1485), quanto das agdes sanguinarias com que se resolveram as dissensoes
internas apds a morte de Henrique VIII. A unidade do reino era um desejo cuja importancia seria dificil exagerar. O
proprio Lear testemunha exatamente essa preocupagao ao, paradoxalmente, buscar justificar a divisao do reino com o
argumento da unidade (a fim de evitar qualquer divergéncia no futuro). Suas agdes, entretanto, fazem com que o prospecto
de eclosao da guerra civil entre Albany e Cornwall paire incessantemente sobre a agao.

Ao cindir o que esta unido, Lear - do alto da autoridade mesma de seu trono - contradiz um dos elementos bésicos que o
constitui como monarca. Centro de gravidade ao redor do qual revolve a unidade de todo o reino, ele caprichosamente
fragmenta o que era uno - loucura pela qual logo sera repreendido pelo bobo (“Lear: Estds me chamando de bobo, Bobo? /
Bobo: Vocé abriu méo de todos os outros titulos; esse é de nascenga” 1,4). Rompido esse principio basico da soberania,
Lear ird imediatamente produzir uma vertiginosa série de divisdes igualmente impensaveis (separa virtude da justiga ao
ordenar o exilio de Kent; separa Cordélia de seu dote; separa as honras devidas ao rei do exercicio do poder efetivo) que
terao seu apice na divisdo da coroa, simbolo maximo de uma soberania por defini¢cdo indivisivel: “Conservarei apenas o
titulo real e todas as horas e prerrogativas a ele devidas. O poder, rendimentos e a disposicdo do resto lhes pertencem,
amados filhos. Confirmando o que, entrego-lhes, para que a compartilhem, esta coroa” (I,1).

Ao movimento de separar o que deveria estar unido, Lear acrescenta outro, de sentido contrario, pelo qual une o que
deveria estar separado. Ao desejar desincumbir-se de todos os encargos, negocios e tarefas ele faz com que seu desejo
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individual se misture aos deveres da figura ptblica que representa. Os desconfortos da idade podem afligir um ancido
qualquer, mas ndo servem para fundar a acdo politica daquele que personifica o coletivo. Invocar razoes de uma esfera
como fundamento para agdes em outra é fazer convergir o que, desde sempre, deveria permanecer distinto. A Lear - o
homem velho e cansado - pode-se permitir tranquilidade para que se prepare para a morte, mas ao soberano que norteia o
todo ndo é dado o privilégio de “caminhar mais leve em direcdo a morte” (I, 1). Quando utiliza a autoridade que lhe confere
0 cargo para satisfazer uma vontade individual, Lear inicia um processo de anulagao de limites que culminard na
indiferenciada aniquilagao de bons e maus.

O mais perturbador da acao de Lear é que, longe de ser indice da deméncia episddica de um individuo, ela reafirma a
presencga constante e subterranea de um desejo de subversdo. A seu modo, Lear repropde, a partir do 4pice da piramide, a
crise entre desejo individual e lugar hierarquico que dilacera uma infinidade de personagens shakespearianos, desde os
humildes operarios de Sonhos de uma Noite de Verdo, até os jovens aristocratas em Romeu e Julieta e Muito Barulho por
Nada, desde as jovens burguesas em A Megera Domada até os nobres guerreiros em Macbeth e Hamlet. Lear, como o0s
outros, deseja algo diverso do que lhe é permitido pelo conjunto de convengdes que ditam as possibilidades de existéncia
tanto para o plebeu como para o principe. Sua transgressao tem dimensdes absolutas porque ele representa a pedra
angular em que se assenta todo o sistema.

Movido pelo desejo, o rei promove essa eliminacao de contornos entre elementos necessariamente distintos que, ruim em
si mesma, se torna péssima pela forma com que leva adiante o inopinado do projeto. Fundindo, no discurso e na acao,
dimensodes que a tradicao articulava em polos separados, Lear-rei promete uma recompensa publico-politica (o melhor
quinhao de seu reino) a filha que manifestar maior amor por Lear-pai: “Digam-me, minhas filhas - j& que pretendo abdicar
de toda autoridade, posses de terras e fungdes do estado -, qual das trés poderei afirmar que me tem mais amor, para que
minha maior recompensa recaia onde se encontra o mérito natural” (I,1).

A partir de que lugar propoe Lear essa estranha competicao entre Goneril, Reagan e Cordélia? Se fala como pai a suas
filhas - um tanto tolamente desejando ver-se reassegurado de seu amor - como pode prometer como recompensa a melhor
parte do reino? Se fala como rei, interpelando suas suditas, como pode exigir algo mais que lealdade e respeito? O gesto de
Lear anula as fronteiras ao determinar uma relacao de causa e efeito entre manifestacdo de genuino afeto pessoal,
psicoldgico e recompensa politica.

Goneril e Reagan, astutamente, respondem ao pai com a eloquéncia retérica com que se adulam os soberanos e que, na
verdade, se encontra suposta na fala do rei. Goneril jura ama-lo mais do que podem dizer as palavras; Reagan protesta-se
inimiga de qualquer alegria que nao aquela de gozar do amor paterno. E ambas, como filhas amorosas, sao recompensadas
com um tergo do reino. O publico, a exemplo de Kent, reconhece imediatamente que Lear caiu presa da astucia dos
aduladores, perigo que os tedricos politicos da época denunciavam a exaustao. Maquiavel (O Principe - 1532), Balthasar
Gracian (Il Cortegiano - 1528), Edward Sutton (The Serpent Anatomized: A Moral Discourse Wherein That Foul Serpentine
Vice of Base Creeping Flatter - 1623) e John Locke (Tratados sobre o Governo - 1689) sdo apenas alguns dos nomes mais
conhecidos na extensissima lista de autores que advertem o principe contra esse perigo corriqueiro o bastante para ser
conhecido mesmo pelo mais primario dos espectadores (“O tempo ha de revelar o que se esconde nas dobras da perfidia” -

I,1)." Lear, entretanto, torna-se a vitima perfeita para os estratagemas dos hipdcritas porque estd cego pela acéo do
desejo e pela crenca ingénua na aparéncia das coisas.

Cordélia recusa o despropdsito de fazer coincidir o convencional das trocas retéricas e o espontaneo dos afetos
psicolégicos. Desde o inicio, nos apartes que oferece ao publico, Cordélia sinaliza que recusa a vinculagdo da vantagem
politica ao afeto pessoal: “E entdo, pobre Cordélia? Mas, contudo, ndo sei; pois teu amor, tenho certeza, ¢ mais profundo
do que tua fala” (I,1). Dissociando o indizivel do afeto interno do dizivel do discurso publico, ela reafirma implicitamente a
distingao essencial entre as duas esferas que Lear insensatamente despreza.

A partir dai, a dupla rejeicdo que sofrera de Lear como pai e como rei estara inevitavelmente tracada:

“Lear - (...) Agora, nossa alegria, embora a tltima e mais moga, por cujo amor juvenil os vinhedos da Franga e os
prados da Borgonha disputam apaixonados; que poderas tu dizer que merega um terco mais opulento do que o
delas duas? Fala.

Cordélia - Nada, meu senhor.
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Lear - Nada?
Cordélia - Nada.
Lear - Nada vira do nada. Fala outra vez.

Cordélia - Infeliz de mim que nao consigo trazer meu coragao até minha boca. Amo Vossa Majestade como é meu
dever, nem mais nem menos.” (I,1).

O nada com que Cordélia surpreende o pai sinaliza com clareza para o interdito de se apagarem as distingdes entre a
figura publica e privada do soberano: Cordélia ndo pode falar nada para merecer um quinhao mais opulento, uma vez que a
caracteristica de seu afeto genuino é justamente a gratuidade com que se manifesta. No discurso de Cordélia, as esferas do
publico e do privado se mantém cuidadosamente afastadas (siléncio modesto para o afeto particular ao pai; discurso
decoroso para a subserviéncia publica ao rei) e seus protestos de estima sao, significativamente, dirigidos ao soberano e
ndo ao pai (“Amo Vossa Majestade como é meu dever, nem mais nem menos” - I,1). Nas cenas finais, diante de um Lear
alijado do poder, Cordélia podera, finalmente, expressar com maior largueza seus sentimentos individuais, chamando
repetidas vezes o soberano de pai (“O, querido pai!; meu pobre pai” - IV,7).

O carater vertiginoso com que se daré o desengano de Lear, nas cenas subsequentes a da divisdo do reino, ira reforcar,
pela sua intensidade, a percepgao de que a agao inicial, menos do que um capricho de um soberano tolo, era a expressao
do rompimento de um equilibrio fundamental. Rompimento que se caracteriza por permitir, como se disse, que homem
natural se sobreponha ao homem politico. Lear estabelece, inadvertidamente, uma competicao entre os dois (“para que a
recompensa recaia onde se encontra o mérito natural” - I,1) que o homem politico ndo é capaz de vencer.

Na base da agdo de Lear, e na aproximagao que faz entre natureza e mérito ha uma crenca implicita no carater benigno da
natureza, um entendimento tacito de que ela é a manifestacdo externa da harmonia universal desejada por um Deus tdo
misericordioso em seus atos quanto racionalmente compreensivel em seus designios. Nessa perspectiva, é natural que as
filhas amem os pais, que os idosos sejam honrados, que os soberanos sejam obedecidos. Como ja se disse a respeito de
Edmund , entretanto, ha uma outra dimensdo, um outro sentido de natureza que Lear ignora e cuja forca terrivel nao
tardara a conhecer. Ela ndo é expressdo da ordem racional, mas da vontade imperscrutavel de um Deus temivel e faz com
que os homens busquem incessantemente seu interesse e sua autopreservagdo. Sem a estrutura do corpo politico, ela leva
os homens a viverem em um perpétuo estado de guerra (“Tu, Natureza, és minha deusa... E agora, 6 deuses! do lado dos
bastardos”).

E cruelmente adequado, portanto, que a cegueira politica de Lear seja remediada pela brutalidade do mundo natural. Nao
tardara muito para que, banido por ambas as filhas, desprovido do séquito de cavaleiros sem o qual ndo poderia se
constituir como nobre, distante da pompa do salao real em que comandava duplamente obediéncia e afeto, Lear se veja
reduzido a animalidade do corpo nu, ao estado humano mais primitivo: “O homem é apenas isto? Observem-no bem. Néo
deve a seda ao verme, nem seu odor ao almiscareiro. Ah! aqui estamos nds trés, tdo adulterados. Tu nédo, tu nao és a
propria coisa. O homem, sem os artificios da civilizagdo, é s6 um pobre animal como tu, nu e bifurcado” (III,4).

Reduzido a sua condicdo primaria (a propria coisa), Lear vé ecoar, em seu proprio sofrimento, assim como na miséria e na
extrema pentria de Edgard (em que mal se distingue o humano do animal), o colapso absoluto que seu discurso inicial
produziu. A nudez miseravel que presencia e o nada de que se avizinha finalmente tornam manifestas, para o velho rei, a
magnitude das forgas que desconsiderara. A verdade crua do homem, sem os artificios da civilizacdo - que nada deve ao
social ou ao coletivo, e tudo a seu estado de natureza -, esse pobre animal como tu, nu e bifurcado, a propria coisa
questiona, em sua radicalidade primordial, a solidez das sofisticadas construcoes que distinguem mendigo e rei.

A epifania de Lear - como a de Gloucester - serd uma epifania tardia, amarga e inutil: a ingratidao das filhas e a
inclemeéncia da natureza irdo ensinar-lhe aquilo que o fiel bobo e o louco Tom o’Bedlam sabiam desde sempre: o homem é
um animal fragil em seu corpo e corrupto em seu espirito. O dourado das convengdes politicas e sociais em que Lear tdao
soberbamente confiava é nada. “Nada vira do nada”. O mundo presente é manifestamente bruto e cruel e ndo se verga ao
“ftulo real e todas as horas e prerrogativas a ele devidas, mas as dobras da perfidia e a forca bruta (“Cornwell: E por que
essa raiva? / Kent: Por que vejo um patife como esse ter uma espada, ndo tendo um minimo de honra para se defender” -
11,2).

“Mundo, mundo, 6 mundo! se nao fossem as estranhas mutagdes que nos fazem te odiar, a vida ndo aceitaria a morte!”
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(IV,1). O lamento de Gloucester sintetiza o desencanto em que agonizam sua crenga na supremacia da nobreza e da honra:
o triunfo é do mundo natural e da corrupcdo humana. A fé na ordem harmoniosa que dava forma ao antigo sistema perde
seu vico e aos mais velhos, que nela se ancoravam, nao resta senao rastejar em direcdo a morte, nao tranquilos, como
desejava Lear, mas perplexos e angustiados:

“Gloucester - (...) O amor esfria, a amizade se rompe, os irmao se dividem. Na cidade, revoltas, nos campos, discordia; nos
palécios, traigao; e se arrebentam os lagos entre pais e filhos. Este vildo que criei caiu nessa maldigao; é um filho contra o
pai. O rei desvia-se das leis da natureza: é o pai contra a cria. Nos vimos o melhor de nosso tempo: perfidias, traicoes,
imposturas e toda espécie de agitagoes funestas vao nos acompanhar sem descanso até a tumba” (I,2).

Do particular dos afetos familiares ao coletivo da vida nas cidades, tudo manifesta que é tolo acreditar em um mundo de
filhas altruistas e studitos desinteressados. Ndo obstante a ojeriza dos contemporaneos a suposta impiedade de Maquiavel,
sua penetrante visao politica se vé implicitamente confirmada em King Lear. Os homens néo sao bons. Para governé-los, e
manter a paz, é preciso entender essa verdade e aceitar suas implicacées. E é porque entendem essa nova logica, que os
mais jovens - Cordélia, Edgard, Edmund, Goneril, Regan - se tornam mais sabios que os anciaos. A pifia recomposicao da
ordem, ao cair do pano, trard apenas um unico alento, paradoxal na sua combinacao de esperanca e cinismo: a nova
geracdo ja conhece, a saciedade, a limitagao patética do antigo arcabouco simbdlico e o interesse que move o coragao
humano. Um novo modo de governar se impoe.

*José Garcez Ghirardi é professor da FGV Direito. Autor, entre outros livros, de John Donne e a critica brasileira: trés
momentos, trés olhares (Ed. Age).
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