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Lula nao é infalivel

Por VALERIO ARCARY*
Quando e em quais circunstdncias o papel do individuo poderia ser insubstituivel?
“Dispensa argucias a defesa da boa causa” (Sabedoria popular portuguesa).

A polémica sobre a possibilidade de Geraldo Alckmin vir a ser o vice em uma chapa com Lula precipitou outra discussao,
igualmente, importante, porém, talvez mais complexa. Foi argumentado que todos na esquerda, mesmo os que ndo
pertencemos ao PT, devemos confiar que “Lula sabe o que faz”. Na verdade, a rigor e até agora ndo se sabe, publicamente,
se essa hipodtese é séria e, tampouco, se Lula estaria ou néo inclinado a defendé-la. Mas, mesmo admitindo que o faca, a
sua opiniao ndo deveria diminuir ou, muito menos, interditar o debate. A eventual decisao de aceitar Alckmin estabelece
um perfil a candidatura de Lula que condiciona, de muitas e variadas maneiras, o destino da luta contra Jair Bolsonaro, e a
perspectiva do que seria, em caso de vitdria, o governo em 2023, e nao afeta somente o PT.

Devemos conversar, portanto, sobre o lugar das liderancas. Lula, por ter uma influéncia excepcional, nao deve ser
criticado? Em especial, quando estamos diante do embrido do que pode ser considerado um certo “culto a personalidade”.
Nao é um fend6meno novo, e nao deveria nos surpreender. Evidentemente, a popularidade de Lula é imensa, e seu papel
tem importancia estratégica para derrotar Bolsonaro, mas isso nao o faz infalivel. Ninguém tem clarividéncia.

Mas, a terrivel ansiedade diante do perigo de um segundo mandato tem alimentado uma paixdo de que “vale tudo”. Afinal,
indo ao amago da questdo, quando e em quais circunstancias o papel dos individuos poderia ser insubstituivel, se é que
esses momentos merecem ser considerados?

As experiéncias barbaras de culto a personalidade que se disseminaram a partir do processo pioneiro na ex-URSS, onde
Stalin, ainda vivo, se fez glorificar por uma industria de propaganda tdao poderosa, quanto a forga do aparelho policial-
militar que instituiu o terror como politica de Estado, devem alimentar grande prudéncia, senao pudor, em relagdo ao tema
do lugar do individuo na histéria. O ainda hoje presente regime ditatorial na Coréia do Norte que ao legitimar a transicdo
do poder de pai para filho ao longo de trés geragoes, instituiu a primeira “monarquia” que se reivindica “socialista”,
convida tanto ao desprezo, quanto inspira o sarcasmo. Mas nao diminui a importancia do problema tedrico-histdrico.

O papel do individuo na histdéria é um tema, especialmente, espinhoso para os marxistas. E isso, por duas razdes. Em
primeiro lugar, porque a historiografia tradicional, das cronologias e dos grandes acontecimentos sublinhava de tal
maneira o lugar das personalidades, que a histéria tinha se transformado em um ramo colateral da narrativa biogréfica. O
marxismo se afirmou, como ja vimos, em uma luta irreconciliavel contra essas concepgdes, colocando a énfase da
explicacao nas articulagdes “subterraneas” das contradicoes econdmico-sociais.

A histéria tradicional das “grandes narrativas” politicas tinha exacerbado até o limite a importancia dos partidos, e de
forma ainda mais superlativa das grandes personalidades. O lugar do acaso e fortuito era tal, que a auséncia de qualquer
personagem histérico teria, supostamente, gerado terriveis paradoxos: o exemplo “classico”, ad absurdum, sendo, “e se o
nariz de Cledpatra fosse um pouco menor?”. Mas, nem sempre se conseguiu escapar do erro simétrico, que seria pensar a
histéria, somente, como um processo evolutivo/convulsivo anénimo de mudanca de “estruturas sociais”.

A reagao a esses excessos, e a influéncia “objetivista” do estruturalismo nao se fez esperar, quando varios ex-marxistas se
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fizeram arautos das novas teses desvalorizadoras das “grandes sinteses”, e insistiram na importancia da incerteza e do
aleatério. O pés-modernismo radicalizou, em um outro extremo, a reivencdo do subjetivismo e da histéria como mais um
forma de narrativa.

Uma das objecdes mais perturbadoras ao marxismo como teoria da histdria é a acusacao feita a Karl Marx ora de
determinismo fatalista ou economicismo simplista. A demolidora “acusacao final” seria a sua “arrogante” pretensdo de
descoberta de uma direcionalidade perceptivel que, sendo conhecida, poderia ser alterada e reorientada. A firia pds-
modernista denuncia ha décadas: nao ¢ possivel um conhecimento sobre um sentido histérico imanente.

E desdenham: o “controle de uma obra de engenharia” econémico-social? O socialismo seria o reconhecimento de um
sujeito social que “ndo existe”. Mais um fatalismo milenarista e apocaliptico precedido por uma revolugao escatolégica. O
marxismo seria uma teleologia igualitarista da histéria entendida como um vir a ser... que ja é, porque o destino do futuro,
ja teria sido revelado pelo determinismo histérico.

Mas o marxismo ndo afirma que a histdria esteja prenhe de sentido. Ao contrério, o marxismo defende que a humanidade
podera vir a oferecer uma direcdo ao seu futuro, se conseguir superar os desenlaces cegos das lutas de classes que
dilaceram a vida social. Reconhece a incerteza, identifica a possibilidade, mas nao anuncia o imponderavel. A auséncia de
finalismo nao se deve confundir com a auséncia de protagonismo.

O marxismo ajudou a procurar uma explicacdo mais razoavel, ndo porque diminuisse a condigdo de causalidades de
“décimo quinto grau” a importancia das personalidades, mas porque tentava demonstrar que as escolhas, em cada
encruzilhada histdrica se colocavam entre poucas hipoteses, previamente condicionadas, por inimeros fatores, muito além
das vontades dos homens e mulheres que comandavam.

Sera uma “ilusao de 6ptica” politica a conclusdo de que Lula seria insubstituivel para derrotar Bolsonaro nas eleigoes de
2022? Ainda que com menor talento, e imprimindo o “seu estilo” a luta contra o neofascismo, é plausivel pensar que, das
fileiras do petismo ou da esquerda, pudesse emergir uma outra lideranga capaz de vencer? A verdade é que a presenga da
grande personalidade é, ela mesma, um fator de bloqueio para a irrupc¢do de outros que poderiam ocupar o seu lugar. Nédo
surgiu. A dialética da autoridade politica remete ao tempo necessario de uma experiéncia politica.

Ainda assim, é “irresistivel” nos perguntarmos se haveria tempo para alguém conquistar a autoridade necessaria para
derrotar Bolsonaro. Ha quatro anos nao foi possivel, apesar do desempenho de Fernando Haddad. A conjuntura de 2022 se
desenha, felizmente, menos desfavoravel do que a de 2018. Trés anos de governo de extrema-direita foram devastadores e
o desgaste de Bolsonaro, embora lento, se mantém continuo, ndo foi interrompido. De qualquer maneira, as licoes da
histéria recomendam méaxima prudéncia.

Ninguém se faz a si mesmo sozinho. O “eclipse” de outros, nos ultimos quarenta anos, nao ocorreu, também, em funcao do
excesso de luminosidade que cercou Lula? Outros teriam estado a altura das necessidades colocadas pela lideranga de
greves de massas entre 1978 e 1981? Teriam sido capazes de unir correntes tdo distintas na esquerda para construir, pela
primeira vez, um partido de trabalhadores com influéncia de massas?

Mesmo admitindo a forga do argumento da “ilusdo de 6tica”, uma questdo permanece insatisfatéria. De novo, voltamos ao
mesmo problema metodoldgico: quais foram as relagdes entre o sujeito politico coletivo e as liderancas individuais no
processo? Sem a forga social liberada pelo ascenso de massas nos anos oitenta, e sem a radicalizagao politica impulsionada
pelo PT na luta contra a ditadura e na oposigao ao Colégio Eleitoral que levou Sarney ao poder, teria se constituido um
partido que permitiu a um operario de origem nordestina chegar a presidéncia por eleigdes?

Ou, em outras palavras, o PT e a CUT, o MST e a UNE, as organizagoes sindicais, populares, camponesas e estudantis que
ocuparam o lugar de sujeitos politicos e sociais que deslocaram o lugar que foi do MDB e de Brizola, na etapa da luta final
contra a ditadura, nao foram chaves para poder compreender o papel de Lula? A grandeza da relacdo de confiangca que
Lula preserva nas amplas massas trabalhadoras, nos setores organizados e nas camadas populares, se explica pela sua
capacidade, mas, também, por uma experiéncia de luta e organizacdo coletivas.

Interpretagdes unilaterais sobre a “genialidade” favorecem visdes “messianicas”. Ndo ajudam.

*Valério Arcary é professor aposentado do IFSP. Autor, entre outros livros, de O encontro da revolucdo com a histoéria
(Xama).
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