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O colonialismo foi vantajoso?
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A conquista territorial se tornou, ao longo do tempo, mais um obstdculo do que um estimulo ao crescimento econémico,
social e civil das nagoes que o adotaram.

A histéria do Ocidente é, no fundo, a histéria do colonialismo: sem a conquista da América, as poténcias europeias nunca
teriam se tornado tais, isto é, poténcias. Lembremo-nos de que, em 1492, quando Colombo chegou a América, os turcos se
preparavam para sitiar Viena, quase o centro geogréfico da Europa. E verdade que os espanhdis, justamente naquele ano,
expulsavam os arabes da Peninsula Ibérica, mas a ameaga de um retorno arabe estava na ordem do dia.

Em suma, a Europa estava cercada e grande parte da populacdo europeia vivia, diariamente, o problema da fome. A
conquista da América trouxe para a Europa uma enorme quantidade de metais preciosos, alimentos, matérias-primas que
desencadearam o processo de producao capitalista, de modo que a Europa rompeu o cerco e se transformou no Centro do
mundo, tornando o resto do planeta sua Periferia colonial.

A leitura do interessante livro de Pier Luigi D’Eredita (Lo sviluppo economico autodistruttivo. 1873-1914. Milano-Udine:
Mimesis, 2018) nos leva a questionar se o colonialismo realmente representou uma vantagem para a Europa. D’Eredita ndo
reproduz o ja obsoleto cliché historiografico eurocéntrico, segundo o qual a Europa se beneficiou enormemente com a
exploracao das colonias extraeuropeias. D’Eredita tem um profundo e seguro conhecimento da histéria econémica, ja
expresso em seu precedente, volumoso, livro sobre a historia econémica da Idade Média (Storia dello sviluppo economico
medievale. Milano-Udine: Mimesis, 2014), mas é também dotado de um notavel saber filoséfico e talvez por isso derrube os
canones da historiografia académica e se pergunte: como teria sido a histéria da Europa sem as colonias?

Naturalmente, no imediato da conquista da América, houve vantagens e foram consideraveis. A Europa, sobretudo a
setentrional, passava fome, como a Africa passa hoje, e batata, milho, tomate resolveram esse problema secular, como
sabemos também pela nossa alimentagao. Depois, a chegada dos metais preciosos deu inicio ao processo de acumulacgdo
originaria de capital, que foi ainda mais fortalecido com a introducao do gold standard por Isaac Newton na Inglaterra, ou
seja, a paridade nominal entre o dinheiro circulante em notas e o ouro armazenado no Banco da Inglaterra.

Obviamente, poucos apareceriam nos balcdes do Banco da Inglaterra para pedir que suas notas fossem trocadas por ouro
e, assim, Newton, que era o governador do Banco da Inglaterra, pode imprimir mais dinheiro do que tinha de ouro
armazenado e, na pratica, aumentou a riqueza do pais, riqueza que em parte era representada por um simples papel. Mas
quem teria questionado a riqueza e o poder ingleses? No auge de sua expansdo colonial, a Inglaterra controlava
diretamente um quarto da superficie da Terra e um quinto da populagao mundial.

Ainda assim, ao longo do tempo, sobretudo no periodo de seu maximo esplendor, ter tido todo esse poder colonial ajudou o
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desenvolvimento econdmico e social inglés? D’Eredita levanta duvidas com base ndo apenas em hipdteses, mas em fatos:
“A excessiva insisténcia da industria britdnica em manter linhas de produgéo tipicas da primeira revolugdo industrial, o
chamado overcommitment, desempenhara um papel central no que teria sido chamado precisamente de ‘Climatério
Britanico’. Tratava-se de uma opg¢do comoda, estimulada pela possibilidade de boa absorgao da producdo industrial pelas
realidades territoriais coloniais. Por causa dessa abordagem, o vinculo tanto com as colonias quanto com os dominions |[...]
teria feito com que ndo sé se destinassem para o exterior capitais que poderiam/deveriam ser usados antes para a
renovacao tecnolégica interna, mas que se produzisse um fenomeno de imobilidade produtiva devido ao escoamento da
producdo metropolitana para mercados pouco exigentes e, por isso mesmo, inadequados para impor uma constante
melhoria qualitativa” (p. 143). A comparagao com o desenvolvimento industrial aleméo contemporaneo deixa claro que a
Inglaterra nao se desenvolveu tanto quanto poderia e deveria ter feito em perspectiva futura.

A Alemanha, néo tendo colénias de grandes dimensdes como a India, teve que concentrar seu desenvolvimento na boa
qualidade de seus produtos para conquistar mercados, enquanto a Inglaterra se contentava em vender a incipiente
burguesia indiana, numericamente igual a sua. Essa estreiteza de meios se reflete no fato de a Inglaterra néo ter tido a
tendéncia de exportar uma civilizagdo propria, alids, tirou muito de suas colonias. Isso comparado ao expansionismo
imperial estadunidense, que imp6e massivamente moda, culindria, musica, cinema, junto com seus préprios produtos.

No maximo, a Inglaterra se voltou para as classes dominantes locais, ndo para as massas dos povos colonizados, como
modelo de civilizagdo. A Alemanha tentou desenvolver seu proprio modelo de civilizagdo, mas no plano cultural, com sua
musica e sua filosofia, e sua corrida ao colonialismo foi apenas uma consequéncia de tendéncias nacionalistas (ver p. 85),
portanto ndo econdmicas, que acabaram por arruinar seu projeto de desenvolvimento econémico e social.

Sem duvidas, a Inglaterra primeiro conseguiu resistir e depois derrotar a tentativa imperialista da Alemanha, porque
“explorou plenamente toda a relacdo com as Administragoes dos territorios que formavam os dominions britanicos que
eram obrigados [...] a comprar mercadorias da patria-mae Gra-Bretanha. Em segundo lugar, é preciso levar em
consideracdo os acordos comerciais com os governos da América Latina, que em alguns casos garantiram quase o
monopdlio de matérias-primas e produtos agricolas muito importantes” (p. 151).

No entanto, ao contrario da Alemanha, ndo tinha interesse em desenvolver a qualidade dos produtos da prépria indudstria e
ndo intensificou a pesquisa cientifica na mesma medida em que a Alemanha desenvolveu. A Inglaterra, ao contrario,
desenvolveu muito mais o préprio capitalismo financeiro e praticamente ndo teve obstaculos e nenhum concorrente nisso.
O capitalismo financeiro, como ensina Marx, é a forma mais desenvolvida de exploragdo capitalista, mas o capitalismo
financeiro nédo é progressivo. Um século depois, podemos nos aventurar a dizer que o desenvolvimento econémico, social e
cultural da Inglaterra foi contido pelo préprio colonialismo.

Paradoxalmente, pode-se dizer o mesmo da Alemanha, embora nédo tenha tido um colonialismo tdo desenvolvido quanto o
inglés, mas foi justamente esse sentimento de inferioridade que a empurrou a seguir o modelo de desenvolvimento inglés e
que a levou a completa ruina com a desastrosa derrota em duas guerras mundiais. Mas a Alemanha era forgada a ter uma
forma de capitalismo progressiva, s6 que seu progresso foi sacrificado para ter colonias. Basicamente, a Alemanha destruiu
seu desenvolvimento econémico por razdes ndo econdmicas, e sim por razdes politicas. S6 agora que deixou de lado todas
as ambicoes de poténcia politica, a Alemanha desfruta de um notéavel e invejavel bem-estar econémico, demonstrando que
o pacifismo é a forma mais concreta de desenvolvimento economico, social e cultural.

Se olharmos para nossa perspectiva nacional, podemos ver que o modelo de unificacdo nacional foi de carater colonial. O
Reino da Sardenha se expandiu anexando regides desenvolvidas como a Lombardia, o Nordeste e a Emilia e a Toscana,
mas a unificacdo do resto da Italia centro-meridional ocorreu quase de maneira colonial. Apds o processo de unificacdo
nacional, as colonias foram reivindicadas.

Nao tendo forca para arrebatar colonias das grandes poténcias coloniais, como a Alemanha pretendeu fazer, a Itdlia se
contentou com territdrios sem nenhum valor econémico, como Eritreia e Somaélia e depois Libia e Etidpia. A Libia teria sido
uma colonia vantajosa, mas a Itdlia, muito fragil em seu desenvolvimento cientifico e industrial, era incapaz de aproveitar a
conquista. S6 quando as companhias petroliferas inglesas se mudaram para a Libia foi possivel extrair petrdleo, gragas a
mais avancada tecnologia de extragao.

O que D’Eredita dedica a anélise do capitalismo inglés pode se aplicar ainda mais ao capitalismo italiano: “A politica
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industrial britanica preferira a possibilidade de absorgao de seus produtos pelos mercados coloniais desejados e quase
programados por Londres para consumir mercadorias britanicas. De acordo com essa perspectiva, portanto, a longo prazo,
a manutencdo e a propria existéncia de um império colonial ndo teriam mais atraido, mas for¢ado o sistema economico
britanico a destinar as colonias aqueles capitais que poderiam, em vez disso, ser utilizados em importantes processos de
renovagao tecnoldgica interna e em infraestruturas com elevada capacidade de eficiéncia industrial” (p. 83).

A Ttalia tinha pouco capital e pouco o investiu nas colonias, mas esse escasso capital foi retirado das regides italianas do
centro-sul que mais necessitavam dele para equilibrar o desenvolvimento econdémico do pais. O dificultoso desenvolvimento
das regides centro-meridionais foi proporcionado pela emigracao e pela massa de capital que os emigrados mandavam de
volta a Italia para manter as familias permanecentes ou, entao, se tratava de pequenas economias, acumuladas nos paises
de imigragao por aqueles que voltaram ao pais de origem. Na pratica, grande parte do desenvolvimento econémico e social
da Italia passou diretamente pelo “trabalho vivo” dos emigrados italianos e, mesmo no caso da Itélia, o colonialismo,
embora pequeno, foi mais um prejuizo do que uma vantagem.

Outra nagao escolheu uma forma de desenvolvimento ndo colonial na primeira parte de sua histéria, quer dizer, os Estados
Unidos. Desde seu nascimento, pelo menos por um século, os Estados Unidos se concentraram na explora¢do do enorme
territorio que estava por tras das treze colonias originais. Essa exploracao foi violenta e selvagem nem mais, nem menos do
que a espanhola e portuguesa na América Latina, mas, ao contrario disso, construiu uma economia potente. Gragas ao
controle econdmico da América Latina, os Estados Unidos constituidos como a primeira poténcia econémica e militar do
planeta, tornaram-se uma poténcia neocolonial, ou seja, desenvolveram, por sua vez, uma forma nova de colonialismo, ndo
mais direto, mas econémico, escravizando as nagoes do Terceiro Mundo de maneira ainda mais complicada do que os
ingleses fizeram.

Os Estados Unidos impuseram uma forma de civilizagdo tanto como instrumento de controle quanto como mercadoria a ser
vendida as nacoes do Terceiro Mundo que, de fato, batem as portas do “gigante do Norte”. A grande maioria dos que
querem entrar nos Estados Unidos sdo os ladinos, mas o fariam de modo compreensivel também os africanos ou os
asiaticos, precisamente em virtude do modelo civilizatério imposto em suas patrias.

Os paises periféricos confundem o modelo civilizatério americano com o modelo absoluto de civilizagdo, assim como foram
acostumados desde o antigo colonialismo. Na realidade, as patrias coloniais europeias hoje ndo querem abrir suas
fronteiras para acolher os descendentes daqueles que foram acostumados a pensar que a Europa era o Centro da
civilizacdo humana. A Europa nao é capaz de acolher ninguém, justamente porque estd vivendo as consequéncias
histéricas daquele modelo de desenvolvimento colonial que adotou ha cerca de um século e meio. Talvez, se o capital
investido nas colonias tivesse sido investido no continente, hoje a histéria da Europa pudesse ser diferente. Pode, entao,
distribuir riqueza entre seus cidadaos, gracas ao controle das colonias (Franca e Inglaterra) ou a forca de sua economia em
desenvolvimento progressivo (Alemanha, Holanda, Escandinédvia). Hoje esse impulso se exauriu e é impossivel manter uma
populagdo tdo numerosa, mais de 500 milhdes de seres humanos, com um altissimo nivel de vida. A crise desencadeada
pela pandemia de Covid-19 esta manifestando claramente essas contradicoes e, alids, as estd agravando.

Concluindo, posso afirmar que o capitalismo é um sistema de produgao de riqueza que tem um procedimento dialético, no
sentido de se afirmar mediante formas que depois se revertem em seu contrario: o colonialismo, extremamente violento no
inicio de sua realizacdo historica, se tornou, ao longo do tempo, mais um obstéculo do que um estimulo ao crescimento
econdmico, social e civil das nagdes que o adotaram. As razdes pelas quais o colonialismo foi, no ultimo século de sua
existéncia, uma forma de suposto desenvolvimento do capitalismo, eram, na realidade, ndo econdmicas; assim, as nagoes
colonialistas sobreviveram as préprias contradigoes, até que as razdes econdomicas prevaleceram sobre as politicas e
nacionalistas e essa forma de capitalismo colonial foi abandonada em favor de um neocolonialismo que tem uma
fundamental razao econdmica.

*Antonino Infranca é doutor em filosofia pela Academia Hingara de Ciéncias. Autor, entre outros livros, de Trabalho,
individuo, histéria - o conceito de trabalho em Lukécs (Boitempo).

Tradugao: Juliana Hass.
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